UCHWALA NR 281/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 lipca 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wagrowcu ogloszonym w Monitorze

Polskim z 2013 r., poz. 1022.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wagrowcu

kandydature Pani Agnieszki Angeliki Wegorek - asystenta sedziego.

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wagrowcu

kandydatur:

p—

Pani Kingi Moniki Badowskiej-Zygmuntowicz - radcy prawnego

2. Pana Piotra Aleksandra Baginskiego - asystenta sedziego,

3. Pani Magdaleny Marii Bojarskiej - referendarza sadowego,
4. Pani Anny Brelik - asystent s¢dziego,

5. Pani Agnieszki Brzozowskiej - asystent sedziego,

6. Pani Magdaleny Dudek - asystent sedziego,

7. Pani Katarzyny Barbary Dymczyk - asystent s¢dziego,

8. Pana Przemystawa Piotra Funki - asystenta sedziego,

9. Pana Pawla Geislera - asystenta sedziego,

10. Pani Aleksandry Grzesiak - asystent sedziego,

11. Pana Pawta Jagodzinskiego - starszego referendarza sadowego,
12. Pani Moniki Januszewskiej - asystent sedziego,

13. Pani Agnieszki Jasinskiej - asystent sedziego,

14. Pani Klaudyny Marii Knitter-Zalewskiej - asystent sedziego,



15.
16.
17.
18.
19,
20.
21.
22,
23,
24.
2.
26.
27,
28.
29.
30.

31

34

Pani Moniki Anny Kokocinskiej - asystent sedziego,

Pana Kajetana Wlodzimierza Kosterkiewicza - asystenta sedziego,
Pani Joanny Magdaleny Krol - asystent sedziego,

Pani Malgorzaty Krystyny Kryslak - asystent s¢dziego,

Pani Beaty Jowity Ksiadz - asystent sedziego,

Pani Malgorzaty Kurzawy - asystent sedziego,

Pani Justyny Liss - asystent sedziego,

Pana Pawla Franciszka Longiera - asystenta sedziego,

Pana Piotra Rafala ¥.ososia - referendarza sadowego,

Pani Anny Kariny Michatowskiej - asystent sedziego,

Pana Jana Michata Olszanowskiego - referendarza sagdowego,
Pani Katarzyny Zuzanny Orzel - asystent sedziego,

Pani Anety Pochylskiej - asystent sedziego,

Pana Marcina Przestrzelskiego - asystenta s¢dziego,

Pana Piotra Jozefa Skrzypczaka - asystenta sedziego,

Pana Fukasza Jana Stomczynskiego - asystenta sedziego,

. Pani Matgorzaty Sliwinskiej - asystent sedziego,
32.
33.

Pana Kajetana Marka Tworka - asystenta sedziego,

Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka - asystenta sedziego,

. Pana Lukasza Zabtockiego - referendarza sadowego,
35.
36.

Pani Iwony Marii Zajac-Bange - asystent sedziego,

Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz - asystent sedziego,

11 umorzy¢ postepowanie wywolane zgltoszeniem Pani Joanny Wirginii Mamet - obecnie

sedzi sadu rejonowego, wobec powolania jej na inne stanowisko se¢dziowskie oraz

cofnigcia zgloszenia.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sg¢dziowskie w Sadzie Rejonowym w Wagrowcu ogloszone

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 1022 zglosito si¢ trzydziesci osiem wyzej wskazanych

0sob.



Zespol cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 8 lipca 2014 r. odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych kandydatéw na wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Wagrowcu i w jawnym glosowaniu bezwzgledna
wigkszoscig gloséw przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatury
Pani Agnieszki Angeliki Wegorek. W posiedzeniu Zespotu uczestniczyt przedstawiciel
Krajowej Rady Radcéw Prawnych, ktéry stwierdzil, ze Pani radcy prawnego Kingi Moniki
Badowskiej-Zygmuntowicz ma bardzo umiarkowane poparcie.

Zespol, wskazujac kandydatur¢ Pani Agnieszki Angeliki Wegorek, wziat pod uwage
miedzy innymi uzyskang przez nig celujaca oceng kwalifikacji sporzadzong przez sedziego
wizytatora, jej do$wiadczenie zawodowe, ocen¢ ze studidw i egzaminu sedziowskiego,
ukonczenie studiéw podyplomowych, pozytywna oceng Kolegium Sadu Okregowego
w Poznaniu oraz najwyzsze poparcie na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

Okregu Sadu Okregowego w Poznaniu.

II

Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zespdt argumentacje,
podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wagrowcu
kandydatury Pani Agnieszki Angeliki Wegorek. Rada uwzglednita ocene kwalifikacji
kandydatéow i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa
uznata, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposrod wszystkich

ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Pani Agnieszka Angelika Wegorek.

Pani Agnieszka Angelika Wegorek urodzita si¢ 6 czerwca 1981 r. w Poznaniu.
W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu z ogélng oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu

2008 r., zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac ocen¢ dobrg plus. Od 1 marca do



7 kwietnia 2006 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Stupcy, a od 8 kwietnia 2006 r. do chwili obecnej pracuje na takim stanowisku
w III Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Poznaniu. W 2011 r. ukonczyta studia
podyplomowe w Wyzszej Szkole Psychologii Spotecznej w Warszawie, w zakresie
psychologii w praktyce wymiaru sprawiedliwosci z wynikiem bardzo dobrym.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Agnieszki Angeliki Wegorek sporzadzit sedzia wizytator
ds. karnych, ktéry stwierdzil ze po raz drugi dokonuje oceny kwalifikacji tej kandydatki
(poprzednio we wrzesniu 2012 r. uzyskata oceng celujaca) i jego ocena nie ulegta zmianie.
Wplyw na to miaty nie tylko opinie sedziéw wspotpracujacych z opiniowana, w ktérych
wielokrotnie i niezmiennie podkre§lano niezwykle zaangazowanie i obowiazkowosc,
predyspozycje osobowosciowe i doskonale przygotowanie merytoryczne opiniowanej do
pracy orzeczniczej, lecz rowniez analiza przedlozonych do oceny projektow uzasadnien
decyzji, ktore sporzadzata w okresie objetym opinig. W ramach kontroli pisemnych projektow
uzasadnien decyzji sporzadzanych przez kandydatke w okresie objetym opinig sedzia
wizytator zapoznal si¢ z projektami wyrokéw, postanowien i ich uzasadnien. Na tej podstawie
wyrazit poglad, ze powyzsza analiza pozwala na stwierdzenie, iz wszystkie poddane analizie
projekty zostaly sporzadzone w sposéb bardzo wnikliwy, byly logiczne i peine. Projekty
zostaly napisane zwigzlym, precyzyjnym jezykiem prawniczym, cechuje je prawidtowa forma
1 tres¢. Wiasciwie uzasadniono oceng¢ dowodow, kwalifikacje oraz rodzaj i wymiar kary.
Tres¢ analizowanych projektéw decyzji dowodzi bardzo dobrej znajomosci przepiséw prawa,
pogladéw doktryny oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Opiniujacy podkreslit, ze niektore
z zalagczonych do oceny projektow byly bardzo obszerne i dotyczyly spraw
o skomplikowanym stanie faktycznym i prawnym. W konsekwencji sporzadzenie projektow
decyzji musialo by¢ wyjatkowo pracochtonne. Na wyr6znienie zastuguje umiejetnosé
laczenia przez opiniowana licznych (na pozér trudnych do jednoczesnej realizacji)
obowigzkow, jak choéby praca w charakterze asystenta sedziego na wymagajacym
systematycznosci i dyspozycyjnosci odcinku zwigzanym z ENA oraz sporzadzanie
pracochtonnych uzasadnien wyrokéw, a takze doskonalenie zawodowe w ramach studiéw
podyplomowych w Wyzszej Szkole Psychologii Spotecznej w Warszawie, na kierunku
psychologia w praktyce wymiaru sprawiedliwosci. Opiniujacy podkreslit takze, ze
opiniowana ukonczyla powyzsze studia z oceng bardzo dobra. Podsumowujac sedzia
wizytator wyrazit poglad, ze opinie sedziéw wspolpracujacych z kandydatka oraz analiza
przedlozonych projektéw orzeczen i uzasadnien prowadza do wniosku, ze w spos6b wzorowy

wykonuje swoje obowiazki na stanowisku asystenta sedziego. Nie budzi watpliwosci, ze



opiniowana posiada bardzo szeroka wiedze, doswiadczenie oraz ponadprzecietne
predyspozycje (umiejetno$¢ podejmowania decyzji, kultura osobista, umiej¢tnos¢ wspotpracy
z ludZzmi) niezbedne do rozpoczecia pracy na stanowisku sedziego. W tej sytuacji — zdaniem
sedziego wizytatora — kandydature Pani Agnieszki Angeliki Wegorek na stanowisko sedziego
sadu rejonowego nalezy zaopiniowaé pozytywnie z ocena celujaca.

Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu, na posiedzeniu w dniu 20 lutego
2014 r., jednomyslnie pozytywnie zaopiniowalo kandydatur¢ Pana Pani Agnieszki Angeliki
Wegorek 1 uznato, ze jest najlepszym kandydatem na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Wagrowcu (8 gloséw ,,za”, w tym 8 ocen wzorowych, przy braku gloséw ,,przeciw”
1,,wstrzymujacych si¢”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego
w Poznaniu, na posiedzeniu w dniu 28 lutego 2014 r., zaopiniowalo kandydature przy
nastgpujacym wyniku glosowania: 83 glosy ,,za”, przy 5 glosach ,,przeciw” i 4 glosach
,»,Wstrzymujacych si¢”.

Krajowa Rada Sadownictwa, majac na uwadze celujaca ocene kwalifikacji Pani
Agnieszki Angeliki Wegorek sporzadzona przez sedziego wizytatora ds. karnych oraz
uzyskane przez nig poparcie $rodowiska sedziowskiego podzielita stanowisko czlonkow
Zespotu i uznata, ze kandydatura ta jest najlepsza sposrdd zgtoszonych. Rada uwzglednita
doswiadczenie kandydatki w pracy na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Stupcy i w III Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Poznaniu, a takze ocene bardzo
dobra ze studiéw, oceng dobra plus z egzaminu sedziowskiego oraz ukonczenie z wynikiem
bardzo dobrym studiéw podyplomowych. Ponadto Rada — jak wyzej wskazano — odnotowata
poparcie Srodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pani Agnieszki Angeliki Wegorek,
tj. jednomyslnie pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Poznaniu oraz najwyzsze
poparcie podczas gtosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okrggu
Sadu Okregowego w Poznaniu.

Majac powyzsze na uwadze Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze osoby, ktére
nie zostaly przedstawione przez Rade Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem
o powolanie na stanowisko s¢dziego w Sadzie Rejonowym w Wagrowcu nie byty, w ramach
tego postgpowania kwalifikacyjnego, lepszymi kandydatami niz Pani Agnieszka Angelika
Wegorek.

Te argumenty spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 10 lipca 2014 r. na kandydature:
e Pani Agnieszki Angeliki Wegorek oddano 18 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”

1 0 glosow ,,wstrzymujacych sie”,



Pani Kingi Moniki Badowskiej-Zygmuntowicz oddano 0 glosow ,,za”, 12 gloséw
»przeciw” i 7 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

Pana Piotra Aleksandra Baginskiego oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”
118 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

2

Pani Magdaleny Marii Bojarskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”
118 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Anny Brelik oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Agnieszki Brzozowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 glosow
»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Magdaleny Dudek oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 gloséw
,»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Katarzyny Barbary Dymczyk oddano 0 gloséw ,,za

2

, 1 glos ,przeciw”
i 18 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

2

Pana Przemystawa Piotra Funki oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
119 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pana Pawla Geislera oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Aleksandry Grzesiak oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pana Pawla Jagodzinskiego oddano 0 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Januszewskiej oddano 0 glosow ,za”, 7 gloséw ,przeciw”
1 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Agnieszki Jasinskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Klaudyny Marii Knitter-Zalewskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 18 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Moniki Anny Kokocinskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pana Kajetana Wlodzimierza Kosterkiewicza oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”

i 18 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,



Pani Joanny Magdaleny Krdl oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Malgorzaty Krystyny Kryslak oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
1 18 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Beaty Jowity Ksiadz oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 glosow
,»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Malgorzaty Kurzawy oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Justyny Liss oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”,

Pana Pawla Franciszka Longiera oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”,

Pana Piotra Rafala Lososia oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,przeciw” i 18 gloséw
,»Wstrzymujacych sig¢”,

2

Pani Anny Kariny Michatowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”

i 18 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

2

Pana Jana Michala Olszanowskiego oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”

1 18 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

bl

Pani Katarzyny Zuzanny Orzel oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 18 glosow
,»Wstrzymujacych sig”,
Pani Anety Pochylskiej oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,przeciw” i 17 glosow
»Wstrzymujacych sig”,
Pana Marcina Przestrzelskiego oddano 0 gltoséw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 15 gltoséw

»Wstrzymujacych sig”,

2

Pana Piotra Jézefa Skrzypczaka oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”

i 19 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,

2

Pana Pukasza Jana Stomczynskiego oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,przeciw”
i 17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Matgorzaty Sliwinskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 4 glosy ,.przeciw” i 14 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pana Kajetana Marka Tworka oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 17 gltosow

»Wstrzymujacych si¢”,



e Pana Bartosza Przemystawa Wozniaka oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,,przeciw”
117 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

e Pana Lukasza Zablockiego oddano 0 glosow ,.za”, 3 glosy ,,przeciw” i 15 gloséw
,»Wstrzymujacych sig”,

e Pani Iwony Marii Zajac-Bange oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 17 glosow
,»Wstrzymujacych sig”,

bE

e Pani Ewy Zielinskiej-Kasperowicz oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
117 glosow ,,wstrzymujacych sie”,
ponadto Krajowa Rada Sadownictwa jednoglosnie 19 glosami ,,za” umorzyta postepowanie
wywotlane zgloszeniem:
e Pani Joanny Wirginii Mamet.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).

Wiceprzewodniczacy
Krajowej Rady Sadownictwa

(»_ig)t_‘r aczkowski
kawego Sadu Okregowego




